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Vorwort

Wissenschaftstag 2012

MEHR-WERT Architektur und Raumplanung

Ohne jeglichen Zweifel: Unsere Fakultat besitzt international
einen guten Ruf. Wir sind aber auch Uberzeugt davon, dass
wir an dieser Fakultat, tiber die hier lehrenden und forschen-
den Kolleglnnen und tiber unsere Projekte ein gutes Potenzial
besitzen, uns in der internationalen Planungs- und Forschungs—
londschaft weit starker zu positionieren, als wir dies derzeit
vielleicht tun.

Entscheidend wird sein, die Vernetzung einzelner fachlicher
Schwerpunkte profilbildend zu thematisieren und das Klima fir
eine interdisziplinére Forschung und Lehre konsequent zu for-
dern. Wir wissen: Kooperationen, Vernetzungen und Schwer-
punkisetzungen lassen sich nicht verordnen, wohl aber f&r-
dern und stimulieren. Der Wissenschaftstag 2012 zum Thema
,MEHR-WERT Architektur und Raumplanung” folgt genau die-
sem Anspruch. Er versteht sich als Plattform des Austausches
und Dialogs zwischen den Kolleglnnen an den unterschied-
lichen Instituten und Forschungsgebieten, als Plattform der
Vernetzung und Profibildung im Bereich der anwendungsori-
entierten und theoriegeleiteten Forschung an unserer Fakultat.
Dabei werden wir auch tiber organisatorische und infrastruk-
turelle Bedingungen, Herausforderungen und Strategien zu
debattieren haben, wie wir die Forschungsleistung an unserer
Fakultat verbessern und den wissenschaftlichen Nachwuchs
fordern kénnen.

Das Thema des Wissenschaftstages ,MEHR-WERT Architek-
tur und Raumplanung” lenkt den Blick auch auf eine weitere
Herausforderung, der wir uns verstarkt widmen miissen: der
Vernetzung von Lehre und Forschung an einer Fakultat, die
Architektur und Raumplanung unter einem Dach vereint. Hier
sind wir als Fakultat gefordert. Allein schon der Standort Wien

dffnet uns international viele Taren. Das alleine reicht nicht
aus. Es bedarf des gemeinsamen Auftretens und eines grund-
legenden Selbstverstandnisses im Schnittfeld von Architektur
und Raumplanung, welches sich in Forschung und Lehre und
vor allem im Alltag der Zusammenarbeit ausdriicken muss.
Unsere Fakultat befindet sich derzeit in einer schwierigen Situ-
ation. Die begrenzten personellen, raumlichen und finanziellen
Ressourcen erfordern schon jetzt eine ganz besondere Kreati-
vitét in der Bewaltigung der alltaglichen Aufgaben in Lehre
und Forschung. Es zeichnet sich ab, dass wir die anstehenden
Herausforderungen dann erfolgreich und zielfiihrend bewsilti-
gen kénnen, wenn wir kooperativ und vernetzt agieren. Auch
hier kann und soll der Wissenschaftstag 2012 spiirbare Impulse
setzen

Diese Publikation ist Ausdruck einer breit gefacherten For-
schungsleistung an unserer Fakultat. Sie weckt Lust auf eine
weitergehende Auseinandersetzung bezogen auf vorhandene
und entwickelbare Mehr-Werte in und fiir das wissenschaftli-
che Profil von Architektur und Raumplanung.

Ganz besonders danken wollen wir an dieser Stelle den Kol-
leginnen und Kollegen, die aktiv an der Vorbereitung des Wis-
senschaftages mitgewirkt haben.

Wir freuen uns auf einen spannenden Verlauf des Wissen-
schaftstages zo12!

Dekan Klaus Semsroth
Stlv. Dekan Rudolf Scheuvens



MEHR-WERT Architektur und Raumplanung

Der Wissenschaftstag 2012 der Fakultat fiir Architektur und Raumplanung der TU Wien
widmet sich dem ,MEHR-WERT Architektur und Raumplanung”. Das Thema des Wissen-
schaftstags fokussiert auf die Summe der Leistungen in Architektur und Raumplanung, die
die naturrdumliche oder gebaute Umwelt positiv veréndern und die Qualitadten im Bereich
Wohnen, Arbeiten und Freizeit, von privat genutzten Standorten sowie éffentlichen Réumen,
Gebauden, Stadten, Regionen und Landschaften verbessern. So betrachtet werden das
,MEHR" und der ,WERT" von Architektur und Raumplanung als konstitutive Faktoren des
Gemeinwohls fassbar.

Dies macht es notwendig, die gesellschaftliche Relevanz, die unterschiedlichen Dimensionen
des Themas und letztlich auch die wissenschaftlichen Beitrédge der Fakultat fur Architektur
und Raumplanung bezogen auf den ,MEHR-WERT Architektur und Raumplanung” kritisch
zu reflektieren. ,MEHR-WERT Architektur und Raumplanung” bietet ein offenes Diskussions-
und Forschungsfeld mit breit gefdcherten Themenkomplexen, die sich fiir eine wissenschaft-
liche Reflexion und Untersuchung anbieten. Relevant sind unter anderem nachfolgende
Fragen:

# nach dem ,MEHR-WERT" der Fakultat fiir Architektur und Raumplanung: fiir die TU Wien
und ihrer Bedeutung innerhalb der internationalen Universitétslandschaft;

# nach dem ,MEHR-WERT", den Architektur und Raumplanung fiir das Gemeinwohl und
die gesellschaftliche Entwicklung leisten, und wie dieser Mehrwert intensiver an die Of-
fentlichkeit vermittelt werden kann; .

# nach dem ,MEHR-WERT", den der Entwurf in Architektur und Raumplanung gerade jen-
seits von Utilitarismus und Zweckorientierung generiert;

# nach dem ,MEHR-WERT", den eine Verkniipfung von Forschung und Praxis - sowohl in
der Lehre als auch im Handeln als Architektln, Urbanistln, Raumplanerln - erwirken kann;

# nach dem ,MEHR-WERT", den Architektur und Raumplanung als kulturschaffende Faktoren
- fuir die Baukultur, die gebaute Umwelt, die Stadt- und Regionalentwicklung - erzeugen;

# nach dem Stellenwert, den Begriffe wie Innovation, Qualitéat bzw. Qualitéten und Nach-
haltigkeit in der ,MEHR-WERT"-Diskussion von Architektur und Raumplanung einnehmen;
# nach dem ,MEHR-WERT", den Architektur, Raumplanung und kiinstlerisch-urbanes Han-

deln in einer transdisziplindren Praxis erzeugen kénnen;




# nach dem ,MEHR-WERT", den die Relation zwischen Planerlnnen, Auftraggeberlnnen
und Nutzerlnnen bzw. zwischen Planung, Ausfihrung und Nutzung versprechen;

# nach dem ,MEHR-WERT" von Architektur und Raumplanung als wirtschaftlicher Faktor,
als werthaltige Ressource und als Teil der Wertschéptfung;

# nach dem ,MEHR-WERT" von Architektur und Raumplanung als strukturpolitisches und
standortprofilierendes Thema sowie als Anliegen konkreter Politik;

# nach dem ,MEHR-WERT", den die verschiedenen Fachbereiche zur Generierung von Ar-
chitektur und Raumplanung beitragen;

# nach den diversen Parametern und Kriterien, die den ,MEHR-WERT" von Architektur und
Raumplanung bestimmen;

# nach dem ,MEHR-WERT" der Verkniipfung von Architektur und Raumplanung unter dem
Dach einer Fakultat.

Diese Fragestellungen riicken in den Fokus des Wissenschaftstages der Fakultat, der am 7.
November 2012 stattfinden wird. Und so ganz ,nebenbei” soll der Wissenschaftstag 2012
auch vielfache Gelegenheiten zu einem offenen Dialog um die Forschungsausrichtung und
das Profil der Fakultat fir Architektur und Raumplanung der TU Wien schaffen.

Zum Verstdndnis dieser PUBLIKATION

Diese bereits im Vorfeld des Wissenschaftstages erscheinende Publikation gibt einen Uber-
blick tiber laufende und projektierte Forschungsvorhaben an der Fakultét fir Architektur und
Raumplanung der TU Wien.

Die Publikation mit ihren in Kurzforum dokumentierten Projekten bzw. Forschungsvorhaben
versteht sich ausdriicklich als Arbeitsgrundlage zur Vorbereitung und Begleitung des Wissen-
schaftstages 2012. Obwohl sie keinen Anspruch auf Vollstandigkeit erhebt, ist das Spektrum
der eingegangenen Beitrdge beeindruckend. Es steht fir vielfaltige wissenschaftliche Projek-
te und Forschungsaktivitaten im Schnittfeld von Architektur, Stadtebau und Raumplanung.
Die Beitréige zeugen zudem von dem hohen Engagement der Kolleginnen in der konkreten
Forschungsarbeit an unserer Fakultat. Ebenso deutlich wird aber auch, dass in der Zusam-
menschau dieser Projekte vielfaltige offene Schnittstellen und Vernetzungspotenziale sichtbar
werden, die es aktiv zu nutzen gilt. Dies ganz besonders vor dem Hintergrund der differen-
zierten Zugange zum MEHR-WERT von oder in Architektur und Raumplanung. Der Wissen-
schaftstag 2012 wird damit zur Plattform der Reflexion und der Vernetzung der vielfaltigen
Forschungsaktivitaten an der Fakultat fiir Architektur und Raumplanung der TU Wien.



Die Organisation der Beitréige orientiert sich an den im Entwicklungsplan 2012+ dokumen-
tierten Forschungsgebieten und Férderschwerpunkten:

# Forschungsgebiet Oko-effiziente Entwicklung und Gestaltung der gebauten Umwelt und
der natiirlichen Ressourcen

# Forderschwerpunkt: Energieeffizienz und erneuerbare Ressourcen in der Gebaude- und
Raumentwicklung

# Forschungsgebiet: Digitale Technologien in Architektur und Raumplanung
# Forderschwerpunkt: Integration virtueller und physischer Planungs- und Designmethoden

# Forschungsgebiet: Die Europaische Stadt - zwischen Selbstorganisation und Steuerbarkeit
# Forderschwerpunkt: Stadtische Transformationsprozesse und Governance

# Forschungsgebiet: Die sozialen, kulturellen und politischen Dimensionen der gebauten
Umwelt
# Forderschwerpunkt: Wechselwirkungen zwischen gebauter Umwelt und sozialem Raum

# Kinstlerisches Gebiet: Entwicklung und ErschlieBung der Baul:Kunst: |
# Forderschwerpunkt: Innovative Architektur- und Kunstprojekte

Einige Beitrége lassen sich nicht eindeutig einem dieser Forschungsgebiete und Férder-
schwerpunkten zuordnen. Letztlich ist dies auch Ausdruck des vielfaltigen Forschungsspek-
trums einer inhaltlich breit gefacherten Fakultét. Wie dies im Sinne der Profilbildung zu
bewerten ist, wird Gegenstand der Diskussionen zum Wissenschaftstag sein.

Zu den ARENEN

Die Vielfalt der in dieser Publikation dokumentierten Projekte und Aktivitaten liefert wertvolle
Impulse und Anregungen fiir Diskussionen zum MEHR-WERT Architektur und Raumplanung,
die im Rahmen des Wissenschaftstages in vier Arenen stattfinden werden:

# Arena 1: ForschungsAUSRICHTUNG mit einer Diskussion zum Forschungsprofil der Fa-
kultat, zur Relevanz der aktuellen und zu potenziel kiinftigen Arbeits-, Forschungs- und
Forderschwerpunkten, zur internationalen Profilbildung und Positionierung.
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# Arena 2: ForschungsFORDERUNG und -TRANSER mit einer Diskussion zu Ressourcen

und Formaten, zu Férderpraxis und -strategien des wissenschaftlichen Nachwuchses,

zur Qualitatssicherung, zur Kommunikation und Vermittlung der Forschungsergebnisse, zu
Anforderungen an zielgerichtete Managementstrukturen.
i Arena 3: ForschungsPROJEKTE mit einer Reflexion und Diskussion aktueller Projekte und Vor-
haben bezogen auf Interdisziplinaritat, Kooperation, Netzwerkbildung. Ein Speed-Dating.
# Arena 4: ForschungsANSPRUCH und -VERSTANDNIS Im Spannungsfeld von anwen-

dungsorientierten und theoriegeleiteten Disziplinen.

Die Ergebnisse der vier Arenen werden am Nachmittag des Wissenschatftstages in kurzer
Form erlautert und im Rahmen einer geplanten Publikation des Wissenschafistages zo12

dokumentiert.

Zur LANGEN TAFEL der Wissenschaft

Die Abendveranstaltung erhalt ein ungewshnliches Format. Wir laden ein zu einem gemein-
samen Abendessen an einer ,langen Tafel”. Wie es sich fir eine lange Tafel gehért, wird
es Tischreden geben. Als Tischrednerlnnen konnten wir Kolleginnen aus Politik, Wissenschaft
Medien und Kultur und Wirtschaft gewinnen, die uns mit dem Blick von AuBen, mit ihren
jeweiligen Sichtweisen, Anforderungen und ,,guten Wiinschen” an die Profilierung der wis-
senschaftlichen Arbeit konfrontieren werden. Die Abendveranstaltung schafft damit viele
Gelegenheiten der Positionsbestimmung, des Austausches und der Vernetzung der Kolle-
glnnen an unserer Fakultat.

Das Vorbereitungsteam

1
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Stefan Emrich, Dietmar Wiegand

The debate around global warming and necessary conse-
quences is still far from being settled; nevertheless it has be-
come clear that the ecological footprint has to be reduced
drastically. But massive investments in new technology can
only be a part of this effort. As replacement of all existing by
state of the art buildings is unfeasible, the question arises
what to do with them?

A simple but elegant solution for this is to increase utilization-
efficiency. This directly leads to a better ratio Footprint/Uti-
lization - and features positive economic side-effects. Using
space in a more efficient manner not only reduces the costs
per unit (whatever “unit” this is) but also makes it unnecessary
to construct new buildings - saving further resources (material,
energy, money,...). As proposed in a study by the ETH Zirich
educational facilities hold a high potential yield with respect to
such savings (see ['1).

Within the research project "MoreSpace” a model (based on
Discrete Fvent Simulation, Cellular Automata, Agent-based
techniques and Business Process Modeling — see [*, 3]) for
simulation of room utilization has been developed, with a pri-
mary focus on university buildings.

While the overall goal of the simulation is to increase the uti-
lization of (lecture) rooms, there are several approaches to
reach it. Depending on the questions formulated towards the
simulation model, differing requirements are implied which
influence the mode of operation, necessities towards (input)
data, model preconditions, depth of system-integration, qual-
ity management, etc. Thus three possible deployment-modes,

including their peculiarities, are identified and addressed:

36

Harnessing Mathematical Simulation
to Intensify Building Utilization

1. Day-to-day operations
Example: Daily evaluation of room booking strategies to
choose the best.

2. Strategic planning — System assessment
Example: Simulation runs at the end of each semester, based
on historical data to test & compare different management
strategies.

3. C0n5u|ting purposes:
Example: Consulting for singular evaluation of adequate al-
location plan for given student numbers.

Subsequently the starting point has been the analysis of the
model preconditions. These were split into structural precondi-
tions and necessary input-data. For the latter an entity rela-
tionship model (ERM), describing the database for the simu-
lation model, has been developed. To identify transformation
needs, (quantitative and qualitative) assessment of available
data became necessary. This required a stakeholder analysis
to investigate their interconnecting relationships. For system
integration model preconditions and deployment scenarios
peculiarities are checked for compatibility in @ “deployment
matrix” which had to be developed.

Finally post processing of simulation results (including data
mining, statistical analysis and visualization) was necessary to
draw sensible conclusions, as it is not only necessary to deploy
a model successfully, but also to utilize the knowledge gener
ated by its deployment.
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