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Teil I.

Perspektiven auf Stadt und Raum




Interdisziplinare Disziplinaritat
in der Stadtsoziologie

Simon Gintner & Alexander Hamedinger

Die Stadtsoziologie ist ein heterogenes und dynamisches akademisches Feld, in dem
neben der Anwendung soziologischer Konzepte auf die Analyse von Stidten und stidti-
schen Phianomenen immer wieder auch Perspektiven anderer Disziplinen Beriicksich-
tigung finden. An ausgewdhlten Werken, die wir den unterschiedlichen »Schulen« der
Stadtsoziologie zurechnen, betrachten wir in diesem Beitrag, zu welchen Wissensdiszi-
plinen dovt Beziige hergestellt werden, welche Konzepte und Theorien in stadtsoziologi-
sche Argumentationen Eingang finden und wie sie, auch durch spitere Rezeption, zur
Konstituierung eines stadtsoziologischen Kanons beitragen. Dabei wivd eine geradezu
selbstverstindliche Interdisziplinaritit deutlich, die allevdings mit einem — mal kriti-
schen, mal affirmativen — disziplindren Traditionsbewusstsein einhergeht. Neben der
inhaltlichen Fokussierung ist es diese Verbindung, die der Stadtsoziologie ihve spezifi-
sche Position innerhalb der Soziologie wie auch in der Stadtforschung verleiht.

Stadtsoziologie, Stadtplanung, Stadtentwicklung, Humandkologie, New Urban
Sociology
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Einleitung: Die Stadtsoziologie als eigenstandige Wissensdisziplin?

In der gradtsoziologie war die Suche nach den Charakteristika der Stadt und
eisen verbunden, die die

des Stadtischen immer schon mit Herangehensw
aftlicher Disziplinen iiberschreiten.’ Dies zeigt sich schon

Grenzen wissensch
der sogenannten Chicago

im Rickgriff auf naturwissenscha&liche Konzepte in

School und spater in den politékoncmischen Zugingen der New Urban Saciolo-

gy, um nur zwel prominente ,Schulenc zu nennen (Meier et al. 2018). In der
aktuellen raumtheoretischen Fundierung des Stadtbegriffs werden derweil
vor allem Theorien und Konzepte der allgemeinen Soziologie und der Phi-
Josophie herangezoger: Konzepte wie die sEntwicklungs, ,Produktion¢ oder
die »Konstitutione von Raumen oder gradten zeugen von den jeweiligen er-
kenntnistheoretischen Verortungen. Die interdisziplinare Offenheit im Um-~
gang mit neuen problemstellungen verbindet sich dabei mit einer Kontinuitat
in der Behandlung ihrer traditionellen Fragen (May et al. 2005: 344).

Inder deutschsprachigen gradtsoziologie findet sich die Ansicht, dass we-
niget die Stadt, das speziﬁsch sradtische oder bestimmte phinomene in der
Stadt den Gegenstand stadrsoziologischer Forschung konstituieren, als die
svon der scientific community definierten spezifika« (Eriedrichs 2011:33) und
»die sich aus dieser disziplinaren Einbindung ergebenden perspektiven und
Thematisierungen« (Hannemann 2013: 46). Stadtsoziologie wird hier von den
ihr zugeschriebenen Alkteurinnen und Akteuren her gedacht und als »spezi-
elie Soziologies betrachtet, die sich der Analyse von sozialem Handeln, sozia-
len Prozessen und strukeuren in der gtadt widmet. Georg gimmel und Max

Beziige genannt und daneben die Chicago School

Weber werden als zentrale
w.a. mit threm humandkologischen Zugang (als prominenteste Vertreter gel-

ten Robert Ezra park und E. W. Burgess) sowie die New Urban Sociology, die
nicht zuletzt aus einer Kritik an der Humandkologie entstanden ist (Hauler-
mann/Siebel 2004).

Ingrid Breckner (2015: 102) und Frank Eckardt (2004 6) hingegen argh
mentieren, dass aufgrund von Einflilssen anderer Disziplinen nicht von ei-

ner einheitlichen Sradtsoziologie gesprochen werden konne. Eine seinigende

Klammer« (ebd.) sei laum erkennbar und aufgrund der vieldimensionalen

t die stadtsoziologie iImmeé

punden. Wenngleich diese
wir uns in diesem Beitrag

wendungsbezug war und is
e Zusammenhange einge

je Disziplin sind, konzentrieren
deren Wissenschaf‘tsdisziplinen.

1 Durch ihren An
in transdisziplindr

falls pragend far d
ausschiieRlich auf die Verbindungen zuan

r wieder auch
Beziige eben-
allerdings
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Themen der Stadt i

Jiplinen bearbeitein;\:izlzlsng ul?d Stadtforschung, die auch in anderen Dis-
- Akteur—Netzwerk-Theori’ sow.le dur(.:h neuere theoretische Zuginge (z.B
Stadrsogiologie n dic inter- e) Z;lChI’le Sllch. eine zunehmende »Einbettung c.le;
ner 2015: 114). Christine Ha:: mansdisziplinife S mdtsehungabx(Bieck
corachige Soriologie fber di e;nar}n (z013) argumentiert, dass die deutsch-
e ey el Ied eziige zu Nachbardisziplinen und v.a. auch
mansdisziplinre Verortgu tadtplanung, Architektur, Verwaltung) un;I ihre
isimaritic geradesa Verl‘ng« (Iilanrllemann 2013: 82), an eigenstindiger Dis-
7 e ;ir;.. Ahnh.ch?s 'zeigt sich im internationalen Dis-
Sl T —— 13terd1s21phnére Stadtforschung und -theorie
2014; Jayne/Ward 2017). Zugl TthetZ‘-Nerk?n etabliert hat (Harding/Blokland
S m—" Soz'iolog .elch scheint die Auseinandersetzung mit stadti-
o tg1e .och ‘::11<t1'1e11 und lebendig und kénnte auf eine

e Hintergrun;o‘j;i(j;gelz hl‘rlauslaufen.

wissenschaftsdisziplina Wit S GBS EpEe

., Deﬁnicio::;pf,l::r;g d{(onzepten uéd Theorien, die in stadfslct)rzailflcjI eiI?
B oot ocenin Stidtet und Urb:lmltéit herangezogen werden. Wir bgli—
zungen mit diesen Begriffe , rnd?m in stadtsoziologische Auseinanderset-
iplinaricit der stadtsoziolon.- ns interessiert vor allem, wie es um die Dis-
B 1 drcicr Werke wie £ g:f steht. In einem ersten Schritt analysieren wir
e Stads Zuginge verse }:‘ :le I(onzePtualisierungen von und Forschungen
B i Ciny (lle ener Wissensdisziplinen einbezogen werdgen
Jer bumantkologischen St 325) vgn R?bert Ezra Park und Kollegen, das u a.
Révolution Urbaine« (197o)<6111 tj'OZlOIogy.g zugeordnet werden kann, ;Owie >'La;
B e proponen sLe Dr01t' a la Ville« (1968) von Henri Lefebvre
gy. Darauffolgend setzen wirnltlen de.r R?lltékonomischen New Urban SOCiOlO:
Sfadtf°r50hung auseinander, unmS tn}::cjrgige;en ZU.‘géingen der soziologischen
ziige zu den genannten Schulen darzulegesrf. Ii\:;::::e;rti‘:?ecrlldsuciii unccl1 -

itt widmen

WIr uns zwel al(tue ere V‘/ d e »Die ofiene Stadt — eine
ren erken, Rlchar Sennetts >Di ﬂ:—n S d

Ethik des Bauen

nd b Theor;_u:(()icgo;rienf (2018) sowie Fran Tonkiss’ >Space, the Ci

. .'tthn und selektiven ZZ anons"and bl d}iesem EIZ

. "gang kénnen wir sicherlich nur Ausschnitte d

I (rgalglen erfassen und auch die ausgewéhlten Te e
B e, BeZL; ne;lchwohl ﬁn.det sich das sich dort abzeichne:c;e
6 cace o feldi a F;le auch in anderen Monographien und A i

derscheint und wirp:izrie 2:1}12; Un}llga?ig e Wissensdisziplinen nl;:

rechende Schlussfolgerung wagen.
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Interdisziplinaritat in der Humandkologie
und in der New Urban Sociology

le der Stadtsoziologie, entstanden ab den 1910er Jahren

Die Chicagoer Schu
am Department of Sociology der Universitit Chicago ist neben ihrer Pioniet-

leistung in der urbanen Ethnografie vor allem fiar ibren humandkologischen
Ansatz bekannt. Sie spielt fiir die Fundierung einer qualitativen, empirischen
htige Rolle wie fiir die quantitativ orientierte

(Stadt)Soziologie eine ebenso wic
stadtforschung. Die Rezeption des humandkologischen Ansatzes war und ist

in der Stadtsoziologie sehr unterschiedlich. HiuRermann und Siebel (2013:
103f) etwa halten die zentrale These, dass raumliche Faktoren eine kausale

Bedeutung fiir gesellschaftliche Phinomen haben, fiar problematisch. Damit

witrden nicht nur Ursache und Wirkung verwechselt, sondern gesamtgesell—

schaftliche Zusammenhange ausgeblendet. Fiir sie ist die Verwechslung von
burtsfehler jeder

»zugrundeliegender strukeur und Erscheinungsform [..] Ge
Soziologie der Stadt« (ebd.: 104). Ob affirmativ oder kritisch, ein Verweis auf

diese Schule gehdrt allerdings immer noch >zum guten Ton stadtsoziologi-

scher Arbeiten.
Die New Urban Sociology, der Henri Lefebvre aufgrund ihrer neomarxis-

rischen Prigung durchaus Juzuordnen ist, formiert sich in den 1960er Jah-

yen u.a. aus der Kritik an der Humanokologie heraus. Sie ist zwar keine ein-

ule, aber es gibt geteilte Grundannahmen, wie etwa dass

heitliche Denksch
gtadtentwicklung nur in einem »gesamtgesellschaftlichen Zusammenhang«

(H'aLu{Sermann/ Siebel 2004: 122) 21 yerstehen ist, skonomische Verhiltnisse
und die konflikthaften Beziehungen zwischen Arbeit und Kapital die Stadt-
entwicklung bestimmen, oder dass der Staat kapitalistische Verhiltnisse sta-
bilisiere. In einer neueren Lesart der New Urban Sociology (Gottdiener et al.
2019) besteht die Abgrenzung zu anderen soziologischen Ansatzen hinsicht-
lich des Verstehens und der Erklarung der Entwicklungvon Metropolregionen
neben der politékonomischen Fundierung auch im Einnehmen einer globa-
len Perspektive und in der Beriicksichtigung der Rolle von Kulturen in der
Raumes. Gottdiener et al. (z019: 140 bezeichnen

Herstellung des gebauten
diesen Ansatz als sozialraumlich (»sociospatial perspectiveq) und nehmen €x

f die Arbeiten von Henri Lefebvre Bezug (ebd.: 76).
Jiltigen Werk diese >Schulec der Stadt-
ntrale Refe-

In seinen

plizit au
Henri Lefebvre hat mit seinem vie
soziologie ganz wesentlich mitgepragt und ist auch heute eine ze

r kritischen Sradtforschung (Knierbein in diesem Band).

renz in de
Texten zeigt er sich als Denker, der seine eigenen disziplindren Grenzen stal”

Interdisziplindre Disziplinaritat in der Stadtsoziologie

dig tiberschrei
reite i 8 .
P e t und dieses Uberschreiten in der Auseinand .
dnomen Stadt explizit einfordert ersetzung mit

Rob
ert E. Park/Ernest W. Burgess/Roderick D. McKenzie: »The City«

Im erstmal 5 :
. a BS 1915 verdffentlichten Aufsatz >The Citys, der den 192
g en Band eroffnet, definiert Park (1967: 1) Stadt wie folgt S rusammen:
: ot:

»The city is rat .

SFihe o:/gamzeze;;:l?:e ofdmlndj a body of customs and traditions, and

e tamenitted with thi san 's.entlments that inhere in these customs and

nysical mechan is tradltfon., The city is not, in other words, merel
ism and an artificial construction. It is involved ir'1 the vi)t/zj

processes of the it;i
o people who compose it; it is a product of nat i
ularly of human nature.« (ebd.) e sndparie

Der hier ve ]
o du:‘cﬂl’ff;?:t;eli%te%nff der >Natur« deutet die Beziige zur Okologie an
B hhen T rige des Sammelbands ziehen und, vor allem in de;
- i}liilegr vlc;n S"tadtent'wicklung; prigend fiir die Chicago
B Purgess fhevon g infithrung in die Sozialwissenschaften« stellten
MY logies Nat,ur ' omte und v.a. Spencer inspiriertes, Verstindnis
T ivrvrislseischa& heraus (1921: 23; L6w 2001: 114{f). Ernest
B 1o der konzentrisch a rflen der.Darlegung seines Stadtentwicklungs-
B Hologiatische Aen Kreise ef(phzit auf die Pflanzendkologie (Burgess
o T rgu‘mentaluonslinien folgen: Stadtisches Wachstum
W cnisarion (Zlgrat.lon sei das Ergebnis von sozialer Organisation
Metabolismus im Kor e'r ps ichtbar * steigender Kriminalitdt) analog zum
B e der Benutzp:l n. iir Burgess ist >Mobilitit¢, welche etwa an der Ver-
S vn Sozg ;zon Verkehrsmitteln durch die Bevélkerung oder
chen der Stadt. Mobilit;taszril Kt(;ntakten messbar sei, ein zentrales Kennzei-
lich dem Puls im Kérper. DiesZ A: e -the C?mmunity« (ebd.: 59), &hn-
gumentation wird dann im dritten Kapitel

des Bandes von Ko Vi ANOKO-
\ R i
| J bert MCK.('?nZIe nOCh erstérkt. Er deﬁniert die Hum l
lcgle als EIfOISChLIIlg der raumhchen und Zeitlichen Beziehungen W. h
zwiscnen

Menschen, welc i i
;__e_:ﬂvironmem« b:i‘:g; :Z:Ijvctlze, distributive, and accomodative forces of the
'WEitgr, o der en (McKenzie 1967: 63-64). McKenzie schreibt
glie e n ?elektlon als elementare Mechanismen der Ok
n ggebend fiir die Organisation von menschlichen G(Znei(:

35
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£ the struggle for space, food, and
but the sociologist has failed to
ommodation are

»The plan ecologist is aware of the facto

light upon the nature of plant formation,
recognize that the same processes of competition and acc
atwork determining thesize and ecological organization of the human com-

munity.« (ebd.: 64)

gen einer bestimmten Bevolkerungs-
menschlichen Gemein-
e der Invasion und Ak-
nen selektiven und

Sukzession und Invasion (das Eindrin

gruppe oder Nutzung in ein Gebiet) verlaufen in der

schaft dhnlich wie in der Planzenwelt. Dutrch Prozess
komodation entstehen in Folge natural aveas, die ihre eige
kulturellen Kennzeichen haben (ebd.: 77).

Auch Park verwendet an manchen Stellen Begriffe aus der Biologie und

Okologie. So habe die Stadt eine physische und moralische Organisation, Wo-
cur eben Ausdruck der menschlichen Natur sei. Gleich-

bei die physische Struk
zeitig wirke sich diese Organisation als external facte auf das Leben der Men-
schen aus. Artefakte, physische Gegebenheiten (z.B. Straften) seien »organi-

cally related« (Park 1967: 2)- Weiterhin seien durch das Wachstum der Stidte
erste (face—to-face) soziale Beziehungen durch zweite ersetzt worden. Das stad-
tische Leben sel oberflachlich, auch weil es maoglich sel, schnell zwischen ver-
schiedenen motralischen Milieus (oder Lebenswelten) zu wechseln. Die stadti-
sche Umwelt intensiviere alle Effekte individueller oder gozialer Krisen. Park
bezicht sich in der Definition von Krise und der individuellen Anpassung an
diese auf den Soziologen William L. Thomas. Thomas nutzt dabei eine Termi-

m Darwinismus, um Anpas sungsleistungen von Individuen an

1 zu beschreiben: Er spricht von >greater fitness< oder »sur-

nologie aus de
Krisensituatione
vivak (ebd: 27).

Park referenziert such noch auf andere Wissensdisziplinen: Die Stadt sei
eine geographische, skologische und skonomische Finheit (basierend auf Ar-
konomischer Perspektive biete die Stadt aufgrund ihrer

beitsteilung). Aus 0
eine Vielzahlvon Beschiftigungsmﬁglichkeiten.

Diversititund Arbeitsteilung
¢ als Mechanismus der dafiir sorgt, dass unterschiedliche

1 den dafiir Geeignetsten ausgefithrt werden. Nicht iiber-
mith ins

dieser Stelle den Nationalokonomen Adam S

Spiel, den Begriinder einer liberalen skonomischen Theorie, mit dessen Aus-
fiihrungen zur Macht des Marktes .1nd seiner Rolle als Ausloser fiur Arbeitstei
lung und Urbanisierung (ebd.: 13). Park zitiert auch den Volkswirt Walter Ba-
gehot und dessen Blick auf die Arbeitsmigration zwischen Europ2 und Ame”
rika (ebd.:17). Ex beobachtet, dass die zugewanderten Menschen in der Stadt

Konkutrenz fungier
Beschiftigungen vO
vaschend bringt er an

Interdisziplindre Disziplinaritat in der Stadtsoziologie

unpersdnlich ] :

tion, die auf Zzztir::;;;alf Soz"1ale Beziehungen htten - eine Argumenta
individueller und grup en; zuriickgeht, und dass sich Stidte aufgrund VOI'—l
Gleichgewicht beﬁnde}; Dc.ezogener Kf)flkurrenz standig in einem instabilen
= epzidlenaBeegn e. 1e.se Insfablht'alt zeige sich dann im Aufkomme
o img]ent.(wm' Streiks). Daher biete sich die Stadt dafiir ann
dieser Stelle bezicht Sichsplg?tlon Ofc?llective behavior« (ebd.: 22) zu sein. A ’
iese dann gleichzeitig ?r < .a.l%f Ansitze aus der >collective psychology« 'u n
for die Anslyse von ko,tlgl elu .<rmsleren, da sie keine systematischen Meth(;d;n
5,8 STt in<t%vem Verhalten verwenden. Querverweise zur Ps r_l
alang vor 61(Onomisehemerr{ a.n.deren Kontext her: Die Stadt sei nicht nl.)17
e meamentse (chd.: en Kriterien segregiert, sondern auch entlang vor
ner »moral region« (el'a.d4-3). Jede Nac.hbarSCha& habe auch den Charakter eir_1
borscehen hinge damit Z :3) (z.B. die >red light districts< einer Stadt). Deren
e e e o sammen: dass sie Orte sind, an denen Menschen
e, Sport und Kunst Seierlloj\llle"n,fefuble und Impulse ausleben kénnten. Spie-
symbolisch auszudricken DOg IC.hk.enen, diese unterdriickten Impuls.e dort
viner Psychoanalyse b . Das sei die Katharsis, die auch Sigmund Freund i
T ii']l exczz:jlgh}iZe: »The cit.y, in short, shows the good and exlrz
i eintgen det in The Gitye Zeu .1 46). Soziologische Beziige werden natiirlich
B iliam Isaac Thowas sdamrr.len.gestellten Aufsitze auch expliziert, so
gie entwickelte — eine Meth d, ° die biographische Methode fiir die Sozic;lo-
B endet 0 ?, die Park fiir die Entwicklung der Community-
B leys Unterscheida ete (LOW %001). Auch greift Park u.a. Charles Ho .
auf ng von primiren und sekundiren sozialen Beziehunrgtzz

In diesem Werk wi ; ;

gess verweisen me(hvrvr::llzo:r;}irrr:t;:?IOIthChen el S i s
B ologischen ! >gritne Bibelc und ihre dort a N

R inen gearbeiztnﬂ;%? ) als' auch mit Beziigen zu anderen $1gszg1hs:fsn
dochim handlungs.theoretlirslcglj o Erken.ntnismteresse und Argumentation
eret al. 2018: 107) und auf o Pra gmatismus verortet (vgl. dazu auch Mei-

uf Sozialitit und sozialen Wande] gerichtet Sozizlle

Ungleichheit wird i

3 wird in den Kont

W . : ) ext der U i

nd nicht biologische Ursachen rbanisierung gestellt und hat soziale

Als »grﬁne Bi dB
ibel« wurde (3 rur n on P u urgess zu
, wegen des g linen Einbands, die v ark

“sammen
= gestellte »Introducti
‘etal 2013 roduction to the Scie i
etal. :103f) nce of Sociology« (1921) bezei
. ezeichnet (Meier
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Festzuhalten bleibt, dass nicht-soziologische Disziplinen in der Definiti-
on von Stadt und der theoretischen Erklirung von Stadtentwicklung fiar die
humandkologische Schule der gradrsoziologie in The City« eine zentrale Rolle
spielen. [Pﬂanzen)('f)kologie, Nationalbkonomie, psychologie und Anthropolo-
gie sind Bereiche aus denen entweder Argumente entnommen oder zumin-

dest Analogien zu deren theoretischen Argumentationen hergestellt werden.

wihrend viele dieser Bezlige in der spateren Rezeption ebenso heftig kriti-
11 hier betont werden, dass

siert wurden wie das Ausblenden anderer, so SO

park, Burgess und McKenzie mit jeweils eigener Handschrift deutlich ma-
chen, dass die Erforschung von Stadt in ihren unterschiedlichen Aspekten
kation, Arbeitsteilung, Milieus und Mentalititen)

(w.a. Transport, Kommunik
und Zusammenhdngen, eine interdisziplinare Perspektive braucht. Die von
linires Forschungspa-

ihnen formulierte Humandkologie ist ein interdiszip
he Wissensdisziplinen zusammenfithtt und wiederum
fiir unterschiedlichste Disziplinen sumindest damals anschlussfihig war. Die
Kkonzeptionellen Beziige der in ihrem Umfeld entstandenen Arbeiten waren
dann auch so vielfaldg, dass mitunter auch angezweifelt wird, ob iiberhaupt
von einer Schule gesprochen werden kann (Harding/Blokland 2,014: 26; Hen-
nig 2012 108; Eckardt 2004 21ff).
Betont werden soll hier auch die »gesellschaftspolitische Anwendungsori-
entierunge der Chicago school (Léw 2001: 120). park und seine Kolleginnen
und Kollegen verstanden ihre Arbeit (auch) als Beitrag einer evidenzbasierten
politik. Sie betonten dabei allerdings stets ihre wissenschaftliche Veranke-
rung und Eigenscéndigkeit. Wiahrend ihnen interdisziplinare Beziige selbst-
yerstandlich waren, lehnte z.B. Park transdisziplindre und aktivistische In-
terventionen Kategorisch ab (vgl. Hennig 2012: 110f.). Dies war das Programm

der in Chicago v.a. mit der Friedensnobelpreistrigerin Jane Addams und dem

Hull House verbundenen ,Settlement Sociology<, die als Ausgangspunkt der

ilt, in stadtsoziologischen Debatten hingegen weitge-
ge-Brantley 2002; Qakley 2019

radigma, das zahlreic

Gemeinwesenarbeit g
hend ignoriert wurde (Lengermalm,r'Niebrug

41f1).

Henri Lefebvre: »Die Revolution der Stadte¢ und >Das Recht auf Stadtc

In der seit den 1990€t Jahren im deutschsprachigen R

cozialwissenschaftlichen Debatte iiber den Begriff Raum kommt Henri

einem Werk>La production de leespace« (1974 [1991)) ein

yre mit s
s010: 9) gelingt €s Lefebyre darin,

Stellenwert zu. Laut gchmid (

aum wiederbelebted
Lefeb-
besonderer
Sradt und

Interdisziplinare Disziplinaritét in der Stadtsoziologie

>Raumc« systematisch in eine Gesellschaft ie zui
ist in der engli ‘ : stheorie zu integrieren. Dies
deren Disziﬁliiz}:lij;:::;igj rrlei?;geripwhle'dder Soziologie, Architektur E;:iz(:i
mit Stadt, Rau =B orden. Lefebvres Auseinander
et SeiI:e;lI‘ﬁ dlem Stadtl‘sc\hen beginnt aber schon frither rslztr:lllz}gl
il ville:;g) I;;‘Z;:i ? l(.z ;ilie lflrll)d La vévolution urbaine,.
yon Philosophi sich Lefebvre u.a. dem engen Verhltni
RS POIIJi}Sll; llirﬁf. der Stadt, das schon fiir die Kennzeichngung :IZ}:altr?:
P s thefr:?rzl»llln truth, the city as emergence, language gme-
el e cha 1ght by eans of the philosopher and philloso—
e Vers-teh(;n er f’}l}ulosophle bescheinigt er den Versuch, die Stadt
s e ol P Wffl rend anc.lere Wissenschaften partielles Wissen
— s )}gz erll. 1?1e .Stadt s‘e1 dabei immer wieder mit einem >Or-
i Vermu‘;?i l;tlz'msmuy in Verbindung gebracht worden. Damit
it zu nennen, Ein nOtWCe d.le Hl{magékologie, ohne diese allerdings expli-
er dagegen in der Pla.nunn Ilges U}l')erSChreiten von partiellem Wissen sieht
feclogischen Charakte g als spesz{sche soziale Praxis, die aufgrund ihres
planning [..] has alreadrs - krm's C.h zu pritfen sei. »As a social practice
" — Of}; crossed the initial stage, namely, the confrontatior;
B e, what s called t;ipe'rts, a.ncli t?e gathering of fragmentary analyses
4as Selbstverstindnis B l”te"d.lsaplmmﬂ’« (ebd.: 96). Zugleich kritisiert e;
- .Von Planerinnen und Planern, Architektinnen und Ar-
R boce sicht diT; llzzii;ffe. Gccle the Creator« (ebd.: 98).
sie eine i ?r 'elt er Stadt in Le droit d la ville ]
R e dontakien eviche ol o
A rrlunung (den direkten Kontakten zwischen Menschen)
O it sl o Toxt ur:fi (dzi ie:rllls;haft .reg;luliert w.a. iiber den Staat) sei
den Gruppen 1 . .IStOrlsc , von jeweiligen besti _
’KﬁnStleriF_) Scﬁﬁzzﬁz:ze;, Werk, ihnlich dem Werk von Kiiistlerinrllr:r:n ue:d
men (2.5, Sprache, M e me.rt er das Urbane als Form neben anderen F
l?B ke , Mathematik), die sich mental durch Glei T or-
de rnehmungen) und sozial durch Konz i siczeifgreiriion
#"eil::eiul's}lmmentreffen von Unterschiedlicheni3 E:::or'l (;17011 7B Gltern) und
¥nen Uberlegungen zum Stadtbegriff i z'e1c net. Im Vergleich zu
B ot ex Stade als et griff in La revolution urbaine (1970) geht er
svom Urbanen Unterscheidbare .
naus (Schmid

die Revoluti
ution d 73 i
e :1"] Stad"te entwickelt Lefebvre seine Definition von Stad
. phé‘erstaclterten Gesellschaft weiter. In den einfithr t: t
” " en
omen der Verstidterung, das er als »globale Wi Tn
rung k-
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lichkeit« (Lefebvre 2003: 68) betrachtet, erwahnt et verschiedene Fachwis-
senschaften (Seziologie, Psychologie, Demographie, Biologie, Geologie, Geo-
graphie, Geschichte, Philosophie, Architektur und Stadtplanung), welche die-
ges Phinomen aus ihrer jeweiligen Perspektive betrachten, aber: »Fragmente
schaffen noch kein Wissen« (ebd.: 70). Die einzelnen Wissenschaftsbereiche
Kkonnten nur sehr schwer zu einem Ganzen vereinigt werden, interdisziplina-
re Kooperation sei hingegen wichtig (ebd.: 75). Die unterschiedlichen Diszi-
plinen ermoglichen sandere Betrachtungsweisen, andere Klassifizierunger,
andere Lesarten [..]« (ebd.: 104).

Lefebvre argumentiert weiter, dass der Begriff Stadt keinem gesellschaft-
lichen Objekt mehr entspricht, »soziologisch gesehen ist er ein Pseudobe-
griff« (ebd.: gof). Dagegen sel die verstadterte Gesellschaft ein soziologischer
Begriff, der allerdings nicht nur von der Soziologie bearbeitet werden kon-
ne. Im Vordergrund steht also nicht mehr die Stadt als Objekt, sondern das
Verstehen des globalen Prozesses der Urbanisierung (Schmid. 2010).

Das Denken in Ebenen ist ein wesentliches Kennzeichen von Lefebvres
{Tberlegungen zum Stadtbegriff. Er unterscheidet swischen der globalen
Ebene, einer gemischten Ebene und einer privaten Ebene (Lefebvre 2003:
105f). Die globale Ebene beinhaltet demnach den Staat, politische Macht,
politische Strategien, Beziehungen wie den Kapitalmarke, die Raumpolitik
und damit Beziehungen zwischen Stadt und Land. Die globale Ebene ma-
terialisiere sich im bebauten Raum (z.B. stadtebauliche Projekte) und dem
nicht-bebauten Raum (z.B. Organisation des Verkehrswesens) der verstid-
terten Ebene als zwischenebene. Die verstiidterte Ebene sei die gemischte

Ebene: Sie sei eine »Form, die in Beziehung zum Ort (der unmittelbaren
Umgebung) und der Lage (weitere Umgebung, globale Verhaltnisse) steht«
(ebd.: 108). In dieser Vorstellung bezieht sich Lefebvre nicht auf bis dato
existierende soziologische Zuginge zum Begriff Raum und Stadt, die Rawm
als Form betrachten (z.B. Simmel). Lefebvre argumentiert hier auch phi-
1osophisch (mit Verweis auf Martin Heidegger), und teilweise—und das
ist eine interessante parallele zu den Stadtassoziationen von Robert E.
Park - psychoanalytisch: »Wenn es stimmy, dass in der industriellen Epoche
das SWirklichkeitsprinzip« das »Lustprinzip« vollig ausschaltet, dann ist
offenbar in der verstadterten Gesellschaft der Augenblick gekommen, wo
das Lustprinzip Rache nehmen kann« (ebd.: 114). Weiterhin erwahnt ef

»topologische Eigenschaften des stidtischen Raumes« (ebd.: 116) Wie Wi

»das Private und das Offentlichec, die mit den Ebenen verknitpft werdent
) Efgﬁb-e'

kénnen, woraus sich ein »Gitter des stadtischen Raumes« (ebd.: 115

Interdisziplinre Disziplinaritt in der Stadtsoziologie

Das UIba. 1€ S i
Chafﬁ: S()Zlale Be i (S Eerne
' Zlehungsg ﬁige, brlngt das Na.he und.
ZuSaIIlII.le”n D.aS‘WeSenthChe I(ennzeichen des Urbanen Sei aber Ze lital
. . tralitd
’ unterschledlich bequt Werden kdnn D‘ -
Zentlahtat S€1 e1ne IOIIH dle e. 1es¢e

Ausfiithrungen kulmini i
: nieren in folgender, fiir d
auf die Stadt signifikanten Formulierung: B

»Das Urbane ist also rei
ne Form: der Punkt der B
sammenkunft, di ; - " er Bewegung, der Ort ei R
it aber ﬂ ,dI?Glelchzeltlgkelt.Dlese Form hat keinerlei spezifi Ir}:erzu
s allesdrangtzuihr, lebtinihr. [.] Uber das Urbane lasst 's; o
sich sagen,

es sei Form . ) h
e Uzd Gef.afS, Leere und Fille, Uber-Objekt und Nicht-Objekt,
n und Gewissens-Totalitat.« (Lefebvre 2003: 156) jekt, Uber-

Laut Schmi i .
o InLdal(::ilr?-‘;Z)elr)esteht zwischen »dieser Form und ihrer Beziehun
R istsgruzh: Im urb.anen Raum geschieht immer etwas«g
- rerenchen und das Ur;lr ef.ebvre dle Urbanisierung als globaler Prozess.
 ischen dem Globalen Zrle .1st u.a. zweierlei: eine vermittelnde Ebene
S ee—— un 'Prlvaten sowie Zentralitit, welche je nach ge-
B entet auch da:;nc-)r?:?her F‘orlmation unterschiedlich befiille wiid
E oemiert (schr;ﬁd ZOsm a.s Stddtische in der historischen Entwicklun .
e $ium zur Herscellis 10). Es ist sowohl Ausdruck von Gesellschaft als aucfl
B8, 1. 5cnct briche mi:ie;o;af:;ilis::ag‘. D.a? Denken Lefebvres in Bezug
Seintdi : >Disziplin< und >Interdisziplinariti
(SiCht};:iet:Sz:iensegenILeln ljlat soziologische und polit('jkonomil::;lih\;frlzaei('
W za relcfllen" Bezugnahmen auf Karl Marx), geh .
e hinaus. Damit 16st Lefebvre das ein, was die kol:nifexte abe;
un

vielschichtige urb i

. .
g g ne Realitit geradezu erfordert, namlich i iszi
o e s ich interdisziplinires

Akt . . . .
uelle disziplindre Bezugnahmen in der Stadtsoziologie

:Im La.ufe deS 2 vV e e
O. i
— i 1 iss 1 Iahrhun'derts hatten Slch die Stadte ebeI’ISO eréndert W' d.
_Szoz alw en Chaftell. Mit der }Iumanbkolo i 1 ;
gle und der NeW Urba.n S i
OCIOIOgy

tten sich zwei Paradi i

. ;ifgllzz ;?nejrhalb der Stadtsoziologie etabliert, die sich
T oglfch gege'niiberstanden (Zukin 2011). Weite-

B o) 50 et notig, um die »neue urbane Welt« zu versteh

b nfang des 21. Jahrhunderts einige Positionierurelgzz

S-I'Ielle daz en Beit diesem Banc
ud eitr n e
I gv Sabine Knierbein i i
agvon r 5
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su verzeichnen, die sich dem »quo vadis« der Stadtsoziologie widmen. Ein
kursorischer Blick auf diese Beitrage gibt einen (jedoch Kkeinesfalls umfas-
senden) Eindruck von den disziplindren und interdisziplindren Beziigen und
Verortungen, die bis heute das Feld konturieren.

Castells etwa formuliert einen Katalog an Themen, die die soziologische
Befassung mit diesen zu beachten und behandeln habe. Insbesondere stelle

sich die Frage nach der sozialen Integration in Stadten angesichts von Globa-
ise und erfordere neue Konzepte

Jisierung und Informatisierung auf neue We
und Methoden w.a. im Umgang mit dem Internet und den dort generierten
Datenmengen (ebd.: 14). Auch Patrick Le Galés macht zu dieser Zeit Verdn-
derungen in der stadrsoziologischen Forschungslandschaft aus, v.a. beginne
die Dominanz der Positionen aus Europa und den USA zu brockeln (May et
al, 2005: 348). Mit dem Buch ,Ordinary Cities« (Robinson 2006) fordert und
formuliert Jennifer Robinson eine pnstkalouiale Stadtforschung. Ansatzpunkt ib-

rer Kritik ist die Binaritit von Modernitat und Tradition, wie sie konstitutiv

fiir Georg Simmel und dann auch die Chicago School war. Eine postkolonial
sensibilisierte, kosmopolitane Befassung mit Stadten sei gehalten, hierarchi-
sierende Konzepte (hier sind die sradrehierarchien der Global City Forschung
angesprochen) zu yermeiden und sich den gew'dhnlichen (ordinary<) Facetten
des Alltags in ihrer Vielfalt und Differenz zuzuwenden.

Als fruchtbar fir stadtsoziologische Konzeptionalisierung erweist sich
wenig spater auch die Debatte um das poststrukturelle Assemblage-Konzept,
die Aktcr-Netzwerk—Theorie (ANT) und die Materialitdt von Stadten (Fa-
rias/Bender 2010; McFarlane 2011)- Wihrend die Auseinandersetzung mit
Soziomaterialitdt weitgehend begriift wird, provozieren einige in diesem
Rahmen formulierte Thesen, und insbesondere ihre ontologische Basis,
heftige Kritik (Madden 2010). Um den ynaiven Objektivismus« (Brenner €t
al. 2011: 233; Tonkiss 201L: 585) im Umgang mit der Handlungsfahigkeit von
Dingen zu {iberwinden, empfehlen Brenner et al. (zo11) dann auch einen
Dialog zwischen ANT und kritischer Theorie.

Fiir die deutschsprachige stadtsoziologie im frithen 21. Jhdt. ist det 508
m skritischens und einem

Perspektivenstreit mafgeblich, der zwischen eine
logien zur eben ge*

,eigenlogischenc Ansatz gefithre wird - und durchaus Ana
nannten Debatte aufweist. Die kritische Stadtsoziologie, vertreten v.a. yon Hart*
mut Hiuflermann und Walter giebel, sieht gtadre als Ausdruck und nicht als
Ursache gesellscha&licher Entwicklungen, und Kkonsequenterweise die

im Kapitalismus auch als »Medium der Ausbeutungs« [HiuﬁermannfSieb

5013: 114). Thr Blick richtet sich auf »soziale Ungleichheit

Stadt_

en in [Herv: ol
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der Stadt« (Fra
e derg Ar}i{i :etna‘ll.o 1011{3:1203). Der E.igenlogik-Ansatz hingegen (verbunden
»die Stadt als distinkte We - B,erkmg und Martina Léw) richtet sich auf
it o Ts d'1s.sensob]ekt« (Berking/Low 2008: 9) und positio-
e radition von L?uis Wirth, dessen Zugang um wissens-
iy o Zi riumtheoretlsch.e und praxeologische Konzepte er-
ereits halten Frank Sch\';v 013: 203). In einer pointierten Darstellung diese

) enk, Steets und Weidenhaus fest, ;

»dass sich hint . .

p——— einef;ii(:izj:pe'(tlv-en-Str-elt in der Stadtsoziologie die Differenz

sieund einer kultur und-rr'\atenallst.lschen Auffassung von (Stadt-)Soziolo-

e el W|ssen5592|ologisch fundierten, raum- und praxis-
rmierten Perspektive verbirgt.« (Frank et al. 2013: 208)

:)nx;esl:iatlzlegiil:edisziflinéren Beziige in diesen Beitrigen auch sind, zeigt sich
Tk Ausizanu(.is;:;sch mit a.ndéren Disziplinen, anderersei)ts age: I:i—
i tzung mit verschiedenen sozialwissenschaftlichen
b ;e;e Yerankerung innerhalb der Soziologie. In der
e enB abei sowohl die Chicago School wie auch die New
o nebezugspuflkte. Auch wenn die Bezugnahme distan-
s Vermessgn Zr eigenen Positionierung im wissenschaftli-
e traditionSbeVVung es F.eldes selbst. Die Stadtsoziologie erweist
" .us'ste., gleichwohl theoretisch heterogene und sich
elnde Disziplin. i
Aus der Vielz itré i
.. Zweiwer;ill ;r; fiil}:rag:n im 21. Jahrhundert beleuchten wir im Fol-
e b,ESChé&' au ge.radezu komplementare Weise mit Konzep-
B R ri.gen. R1cha'rd Sennett (2018) nutzt diese, um mit
= TheorienlandSChleft;e.n, Wohl.ngegen sich Fran Tonkiss (2005) stir-
A a 1”ntere551ert und ihre Reise nicht durch Stidt
ialtheorien fiihrt. Beide greifen den (v.a. angelséchsischerel;

stadtsoziologi

gischen Kanon explizi

- izit auf, setzen ihn .

in Be . p , setzen ihn jedoc i ;
zug zu anderen Wissensdisziplinen : h auf je eigene Weise

Richard +>Buildi
Sennett: »Building and Dwelling: Ethics for the City«

Werke von Rich
. :or;ii :;n?:ti gelt.en seit Jahrzehnten als wichtige Referenz-
e ei m.]i ri simem.aktt‘lellen Entwurf zu einer >Ethik fiir
B e fl:ledt eF ,em dialektisches Stadtkonzept, das er
e ¢ »cité« (Sennett 2018: 9) aufspannt und da-
ernproblem der Vermittlung von Struktur und Hanz
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m Auftakt zeichnet er nach, wie sich diese Dualitat iiber die

derte. Im 2L, Jhdt. haben sich dann gradtstrukturen nicht
f eine Weise geformt, die soziale

Jung aufgreift. Zu
jahrhunderte veran
zuletzt durch Gentrifizierungsprozesse at
Unterschiede in den physischen Raum {ibersetzen:

bindet die Klassenerfahrung in der Stadt heute eine sehr unmittel-
der cité, d. V] mit einer durch Distanz
rung [in der ville, d. V1.«

»S0 ver
bare Erfahrung von Ungleichheit [in
und Trennung gekennzeichneten physischen Erfah

(ebd.:172)

K auch auf Technologien und v.a. die sog. Smart

Varianten der Verbindung zwischen cité und vil-

geschlossen, die koordinierende ist
ebd.: 179). Mit Kkontrastierenden Eindriicken aus Songdo in giidkorea
Brasilien spitzt er seine These noch zu: »Die
ne macht uns kliiger« (ebd.:
ist zutiefst autoritar, die

Sennett richtet seinen Blic
City und erkennt hier zwel
le: »die yorschreibende smarte Stadt ist

offen« (
und Porto Alegre und Curitiba in
geschlossene smarte Stadt verdummt uns, die offe

die vorschreibende smarte Stadt
(ebd.: 207). Zum Schluss hin minden

kooperative und kopro-
her umgestaltenden als

198), und weiter: »
Koordinierende dagegen demokratisch«
seine Uberlegungen in einem langeren pladoyer fiir
duktive Verfahren in der Stadtplanung und einen €
konservierenden Ansatz der Stadterneuerung.
Sennetts Ausfithrungen sind durchweg inter

schreibt er als Soziologe, mal als Historiker, dann
immer als hoch informierter, belesener, viel reisender und leidenschaftlicher

Stadter und Urbanist. Theoretische und konzeptionelle Beziige finden sich
in zahlreichen natur- und gesellschaftswissenschaftlichen Feldern sowie
in Psychologie, philosophie und Linguistik. Ausgangspunkt ist meist eine

Beobachtung oder urbane gituation, die ihn zum Risonieren anregt. Auch
die Soziologie hat einen Pl

atz in diesem Kaleidoskop, v.a. die {Jberlegungen
zu Stadten und Urb

anitit bei Weber und simmel sowie Park, Burgess, Wirth
und die Chicago gchool, welche an ver

schiedenen Stellen herangezogen Wet-

den. Auch auf Durkheim und Ténnies kommt Richard Sennett zU sprechen.

sehen von der ausfithrlichen Auseinandersetzung

mit Jane Jacobs und Lewis Mumford, jedoch meist assoziativ, bisweilen

auch beiliufig und oft recht voraussetzungsvoll. gennett stellt sich in di¢

Tradition des Pragmatismus (Eckardt 2021), ganzlich ausgeblendet bleibent
poststrukturalistische und postmarxistische Ansitze (weder Lefebvr

e noc!
Hatvey oder Castells werden zitiert) und es {iberrascht,

um ein Recht auf Stadt und Urban Citizenship nicht aufg

disziplinar angelegt. Mal
als Stadtplaner, dabei

Die Verweise sind, abge

dass er die Debatteft
rei& [Z‘B} im‘
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Kontext seine {
r Ausfithrungen
zur Koproduktion)
und auch nicht wei
weiter auf

dle Zusannnellhange und AuSerkU.ngen der FlnanZIahSIeI un Stadl
g SChen

Fran Tonkiss: >Space, the City and Social Theory¢

Fran Tonkiss, eine Kollegi
i gin von Sennett an d
i e : er London School of E i
. ;thc'e, the City and Social Theory« als eine Suche na hC(IJVI[mmICS’
s - . C . .
. : iddtischen in der soziologischen Imagination N
2005: 1). Eingangs beschreibt sie eine Stadt FESSERTEE

»as |e counter a (l socla (l sion, as a edof ol1tic d
a site or socia l .V.. ﬁl p sa

power, as a s mboli .
o ymbolic and material landscape, as an embodied
m of everyday experience«. (ebd.) ied space, as a

In dieser Definition si i
IehrbuChartig:rlltlg;;slinbcle dl;j[fl;l.emen benannt, mit denen sie sich in diesem
These, die ihre Ausfiihrunsc iftigt. Im Schlusssatz formuliert sie dann eine
B vision, afteral dien auf de.n Punkt bringt: »Maps of social and eco-
ebid.: 150). not say it all about the territory of everyday life«
Auf ihrer Reise durch die Landschaft d ; .
Stadten un e . er soziologischen Befas ;
. Aipi;}z:j:t Sr(lid'et Tonkiss mehrere Aussichtspurlkte,s\tl:ng ::a::t
'y std tlschen.AlItags sichtbar werden: das spezielle unz
und Vermittlung sozi:jevon : o em'SChaﬁ und Einsamkeit, die Produktion
o durr}llln r’aumhcher Differenz und die Politisierung des
Mikropolitik, Privarisie ch soziale Bewegungen aber auch durch alleiglich
. SymbOIiSCr}tlm,c; und Kontrolle. Thr Blick schweift weiter zum m:
deutung von Gender unde;1 I(am.p“f um die Innenstidte, zur rdumlichen Be-
O 1 el o extll)ahta‘t, zur subjektiven Wahrnehmung urbaner
ss__?hen Alltag. Diese I(erntiesrl:leieidtr o Tai(tiken e
siejeweils " soziologischen Stadtf
E. Park, Ernest\fv ;?lr:aUSChen Tex.t en der Chicago School (v.a. von Rc::
Studien von Heri:)ert gzsrfsund -LouIS_Wirth) widmet sich Tonkiss infolge
tion dieser T, , Julius Wilson und Elijah And i :
. ;xte erfolgt aus einem Interesse an deren A e
scharfe Krl;tiinesosi:uationen und Phinomene und bt lcllisbaegid(r'aft o
, 80 v.2. an den rassistisch . e
ingen der frithen Humangkolo anmutenden Begrifflichkeiten
gen. In den weiteren Ausfiihrungen
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verlisst Tonkiss die humanékologische Tyadition und nutzt die sozialtheo-
retische Paradigmenvielfalt, um ausgewahlte stadtsoziologische Themen zut
behandeln. Thre Auseinandersetzung mit stidtischen sozialen Bewegungen
setzt v.a. bel den Arbeiten von Manuel Castells und Henri Lefebvre an, die
Ausfithrungen zum subjektiven Erleben, Erinnern und Erfahren stadtischer
gituationen folgen Textenvon Georg Simmel, Walter Benjamin und Michel de
Certeau. Mit den postgtrukturalistischen Positionen von Michel Foucault und
Roland Barthes wird der Blick auf Heterotopien und Subkulturen gerichtet.
Im Kapitel zu Gender und Sexualitit zieht Tonkiss u.a. Beitrage der Histo-

rikerin Judith Walkowitz und der Geographin Gill Valentine heran. Immer
wieder kommt Jane Jacob

s zu Wort, die auch bei Sennett eine prominente
Position einnimmt. Von der Politikwissenscha&lerin [ris Marion Young ent-
lehnt Tonkiss den Begriff der pside-by-side particularity« (Tonkiss 2005: 29),
mit dem sie eine — aus ihrer Sicht erstrebenswerte — St&

dtische »Ethik der
Gleichgiiltigkeit« (ebd.) benennt, denn: »One of the things people might want
from cities, after all, is to get

away from the crowd« (ebd.).
Ein durchgingiges Thema

ist das im Untertitel des Werks benannte Ver-

hiltnis von sozialen Beziehungen und urbanen Formen, eine Variation iiber
das sozialtheoretische Grundproblem der Sozialitat und der Vermittlung von
Handlung und Strukeur. Tonkiss schreibt in dieser Hinsicht der Stadtsozio-
angstellung z, sondern erachtet s als selbstverstindlich, ei-
nerseits das weite Feld der (nicht zwangsliufig stadtbezogenen) Sozialwis-
senschaften und andecerseits auch die nicht explizit soziologische Stadtfor-
schung zu befragen. Dies kommt in den hier behandelten Themen auf un-
terschiedliche Weise zum Ausdruck. Wahrend humanokologische und da-
mit klassische Positionen der Stadtsoziologie in der Diskussion von Gemein-
schaftlichlkeit und sozialen Beziehungen dominierenund ausfithrlich und kri-
tisch gewiirdigt werden, spielen sie in der Diskussion um soziale Bewegun-
gen, Gender und Sexualititund auch um Subjektivitﬁ.t kaum eine Rolle —dazu
haben sie offensichtlich weniger z sagen als neomarxistische, feministische
und poststrukturelle Konzepte. Als zeitlos und von durchweg hohem analy

heint indes Simmels Konzept der Urbanitdt, mit dem
Alltag analysieren lasse

logie keine Vorr

rischem Nutzen €rsc
sich auch der von digitalen Technologien gepragte

(ebd.: 7).
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Fazit: T S e
zit: Interdisziplinare Disziplinaritat in der Stadtsoziologie

Liest man die hier vorgestellten Werl
und akademische ‘ .r ke aus unterschiedlichen histori
nahmen, £ill ZWeIilef]Z?;i(;e; mit Blick auf ihre wissensdisziplin'a’.rsets ;Z‘::lerj
fcheiTEsendRaitlicce B. rstens lehnen alle, auf jeweils sehr unterschie(gi-
setzung mit Theorien und Ie(iieHZungen ab und erachten eine Auseinander-
e TEE e i z;p;n auch aufderhalb der Soziologie als not-
nahmen vielfaltig - vom Pt uc }e der Soziologie zuzurechnenden Bezug-
s el - afmlatlsmus itber die kritische Theorie bis zufn
o b eoretische Wissen b esau. (2?18) haben jingst daran erinnert, »dass
ol e zeitgeschich ;r tidee 1mrr.1er (und wohl notwendigerwei’se) so-
e Theorieangebote sind (‘:, i :Ir; jl§ auch einen lokalen Bias aufweist« (ebd.: 13)
S — altig l'md auch kontrovers, auf die von der'I.\IeV\;
B e il e stoe WI‘(mUk" gn der Stadt als analytischer Katego-
ir neverliches Interesse an d ie spiter Saunders (1987) einbrachten, folgte
- D ——————— Ie; Sta‘dt, das wiederum auf einem heéeroSe_
B ioandersetzung um einelz REGHER aufsetzt (Léw 2018; Wilde 2021). Die
B coniclogie und die Kore l.genloglklder Stidre in der deutschsprach.igen
lustriert diese Entwicklun urierung einer eigenstindigen Raumsoziologie
den frithen Sozialtheorien g (Frank et al. 2013). Zugleich setzen sich diegin
Beispiel Sennetts deutlich angslegt?n Tr_aditionen fort und werden, wie am
. b den Verén,dan er historischen Entwicklung der Stéi]dte ins-
B geschicts und Weiteerten tI‘echnoIogien, Infrastrukruren und Lel;ens—
Insofern ldsst sich die Sreztwmkeh' ,
Bt o die v ta };sozwlogle entweder als heterogenes Feld ver-
ausgehandelten Deutun sk:'SC Iff!denen Positionen und die zwischen diesen
B iesen Zugan i b mpfe 1.1m Urbanitit und urbane Phinomene auf-
gang haben Meier et al. (2018) gewihlt, die zur Syste:a—

tlSleIung des Fe d e 1€Mme eblete ansro at >
Ids
1 ng bl >Tr 1onen< Vva( stu u (]
7]
P g , Aentrum un (s pherl > g I
Schr"m fllrl < Zent d Dy r1 €< SOwWle »80zlale Un €I €elt« vO

schlagen (Meie
b ret
das Handbuch St:cll.tZOI-S). Aieh derlUban(S o610logyIRERd ST il
Stadtsoziologi SOZ.IOIOgle (Eckardt 2012) und weite y .
Be gie gehen diesen Weg (Savage et al. 2002) e
r die Stadtsoziologie i - 2002
m Prifix, das die?:\l: I?I-gle ist nur mehr im Plural zu haben, jeweils mit ei
. o ] mit ei-
llt (Humanskolo g s Verortung in iibergreifende Erkenntnisth o
Eine weitere pers 1gle' Poststrukturalismus, Konstruktivism o
) ' ’ u
Pt ::; <tc11ve (siubsumlert die Stadtsoziologie, in ihrse(:'t; ;
nde, disziplineniibergrej ’ erero”
rgreifende Stadtfors i
chung, in der
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ng {iber spezifische Fragestellun-
/Blokland 20143 Breckner 2015).

die der allgemeinen Soziologie
pesonders auf die Sradtsozio-
bunt und vielfiltig. Was sie

sie ihre Eigensténdigkeit und Rechtfertigu
gen und Theorienangebote erhilt (Harding

In jedem Fall trifft die Multipamdigl.na.tik,

attestiert wird (Kneer/Schroer 2013), auch und

logie(n) Zu. Die gegenwértige gtadtsoziologie ist
dabei eint ist gerade keine konsistente und geteilte Theorie, sondern die Ver-
Reflexion der disziplindren Tradition(en) mit einer
Interdisziplinaritatin der Auseinandersetzung
chen wir als interdisziplindre

bindung einer kritischen
geradezul selbstverstandlichen
mit Stadten und urbanen Phinomenern. Dies verst
Disziplinaritiit in der Stadtsoziologie.
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Interdisziplinaritat in der Stadtforschung ist ein Forschungsversprechen, das
schon lange formuliert, aber nicht immer konsequent eingelést wurde. Was
bedeutet Interdisziplinaritat fiir die Erforschung von komplexen Themenfel-
dern wie Wohnen, Infrastrukturen oder Mobilitdt? Die Beitrage des Bandes
bieten einen Uberblick zu unterschiedlichen diszipliniren Perspektiven auf
Stadt und Raum und zeigen, wie interdisziplinare Stadtforschung verhan-

delt werden kann.
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